KRAJSKY URAD KARLOVARSKEHO KRAJE
ODBOR DOPRAVY A SILNICNIHO HOSPODARST VI' —
Se S|_dlem_ Karlovy Vary Zavodni 353/88, 360 06 Karlovy Vary — Dvory, Ceska republlka:t- i ;
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~ Krajsky tfad Karlovarského kraje. odbor dopravy a silniéniho hospodaistvi, jak{spré\fni
organ vécné piisludny dle ustanoveni § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000 Sb.. o krajich
(krajské zfizeni), ve znéni pozdejsich predpist a § 89 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad. v platném znéni (dale jen ..spravni iad"). olani Ucastnika
fizeni, (dale
jen ,.obvinény*), zast. 3

advokatem se sidlem v Praze 3.
Ondiickova 1304/9. vtas podaného dne 19. prosince 2022. rozhodnuti Magistratu mésta
Karlovy Vary, odboru dopravy, ze dne 30. listopadu 2022, &.j. 33459/0D-P/22, sp.zn.
20889/0D-P/Z4, jimz byl uznan vinnym ze spachani pfestupku dle ustanoveni § 125¢ odst. 1
pism. k) zdkona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach
nekterych zakonu., ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,.zdkon o silniénim provozu®),
kterého se mél z_nedbalosti dopustit tim, Ze jako Fidi¢ motorového vozidla zn. Nissan,
registraéni znac":ky-s vozidlem zastavil a stal na obousmérné pozemni komunikaci
v Karlovych Varech, ul. Na Vyhlidce u domu ¢&.p. 16 tak, Ze neponechal volny alespori jeden
Jizdni pruh Siroky nejméné 3 m pro kazdy smér jizdy, kdyZ dané vozidlo zde stilo dne
9.8.2022 minimélné v dobé od 16:00 do 16:10 hodin. Svym jednénim mél obvinény porusit
ustanoveni § 25 odst. 3 zdkona o silniénim provozu. Napadenym rozhodnutim byl
jmenovanému za spachdni uvedeného prestupku uloZen dle ustanoveni § 125¢ odst. 5 pism. g)
zakona o silni¢nim provozu spravni trest pokuty ve vysi 1.500 K¢&. Dale mu byla. ve smyslu
ustanoveni § 95 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb.. o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich,
ve znéni pozdgjSich predpisti (déle jen ..zdkon o odpovédnosti za prestupky™). uloZena
povinnost uhradit naklady fizeni ve vvsi 1.000 K&.

V odvolacim ' Fizeni rozhodl Krajsky diad Karlovarského kraje, odbor dopravy
a silni¢niho hospodarstvi, dle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) spravniho ¥adu,

takto:

Rozhodnuti Magistriatu mésta Karlovy Vary, odboru dopravy, ze dne 30. listopadu 2022,
€.j. 33459/0D-P/22, sp.zn. 20889/0D-P/Z4, se rusi a véc se vraci k novému projednani.

Udastnik Fizeni (§ 27 odst. 1 spravniho Fadu):

zast. na zakladé plné moci _

advokatem se sidlem v Praze 3, Ondiickova 1304/9.

Oduvodnéni:

Dne 19. prosince 2022 podal obvinény odvolani proti rozhodnuti Magistratu mésta Karlovy
Vary, odboru dopravy (ddle jen ..spravni organ prvého stupné®), ze dne 30. listopadu 2022,
¢.j. 33459/0D-P/22, sp.zn. 20889/0OD-P/Z4, jimz byl uznan vinnym z poruseni ustanoveni
§ 25 odst. 3 zdkona o silni¢nim provozu a tim ze spachani ptestupku dle ustanoveni § 125¢
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odst. 1 pism. k) téhoz zékona. V daném pfipad¢ se jedna o odvolani piipustné, které bylo.
vzhledem k datu oznameni rozhodnuti, podano v zakonné lhute.

Ze spisového materialu zpracovaného Méstskou policii Karlovy Vary ¢.j. MP/2022/22248,
ktery obsahuje tfedn{ zdznam, ozndmeni prestupku. fotodokumentaci a videozaznamy, bylo
zjisténo zaparkované vozidlo Nissan ﬂ:na ulici Na Vyhlidce pted domem ¢&.p. 16.
Ridi¢ (obvinény) se dostavil k vozidlu. byl v ném ztotoznén obvinény. ktery sdélil, Ze § 25
odst. 3 zdkona o silniénim provozu mu na daném mist¢ parkovat dovoluje, pricemz
do oznameni piestupku se i pisemné vyjadfil a vyslovil nazor, ze zasahujici straznici, ktefi jej
obvinili z nespravného stani s vozidlem. by méli byt proskoleni. Vozidlo dle fotodokumentace
(¢.l. 7 a 8) stalo tak, ze mezi nim a levym okrajem pozemni komunikace zlstalo 6.2 m.,
pficemz 1.9 m tvofil prostor od vozidla k podélné &are preruSované oddélujici jizdni pruhy
na vozovce.

Véc byla nasledné predéna spravnimu organu. ktery obvinéného nejprve piedvolal k podani
vysvétleni, kde dne 7.9.2022 obvin€ny svoji argumentaci zopakoval, stejné jako pfi ustnim
jednani 2.11.2022. Obvinény se k podkladim rozhodnuti dle § 36 odst. 3 spravniho fadu nijak
vice nevyjadfil.

Spravni organ poté dne 30. 11. 2022 vydal rozhodnuti o pfestupku, proti kterému se obvinény
veas odvolal a dale se nechal zastoupit nadepsanym advokatem.

Dne 19. prosince 2022, tedy v zakonné lhiit€, podal odvolatel, prostiednictvim svého nove
zvoleného zmocnénce. proti predmétnému rozhodnuti odvolani. v némz po doplnéni uvedl. ze
spravni organ véc nespravné posoudil, nebot pii stani musi ve smyslu § 25 odst. 3 zakona
o silni¢nim provozu zistat volny alespon jeden volny jizdni pruh Siroky 3 m pro kazdy smér
jizdy. Jizdni pruh vyznaleny na vozovce podélnou &arou pierusovanou na véci ni¢echo
neméni. Na misté by musela byt podélna ¢ara souvisla — Vla. u ni by pak obvinény nemohl
zastavit a stat, pokud by neziistal volny jizdni pruh mezi touto znackou a vozidlem nejméneé 3
m Siroky jizdni pruh. Z obsahu odvolani se podava. Ze obvinény se domaha zruSeni
napadeného rozhodnuti a zastaveni fizeni.

Vzhledem ke skute¢nosti, kdy spravni organ prvého stupné neshledal duvody pro postup
vsouladu s ustanovenim § 87 spravniho fadu a o podaném odvolani nerozhod]
v ramei autoremedury, bylo podané odvolani spolu se spisovym materidlem postoupeno
dne 12. ledna 2023 odvolacimu spravnimu organu k rozhodnuti, a to dopisem ze dne
10. ledna 2023.

Poté, co Krajsky ufad Karlovarského kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodarstvi. jako
vécné piislusny odvolaci spravni organ, obdrzel spisovou dokumentaci ve véci, prezkoumal
napadené rozhodnuti, jakoz i celé spréavni fizeni, jez jeho vydani predchazelo, a dospél
k nasledujicim zavérim.

Po prostudovani pedloZené spisové dokumentace je odvolaci spravni organ toho nazoru, ze
v daném pripadé doslo k poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 spravniho Fadu. dle n¢hoz je spravni
organ povinen postupovat v souladu se zdkony a ostatnimi pravnimi predpisy. Uvedené
pochybeni shledal odvolaci spravni organ v postupu spravniho organu prvého stupné pii
hodnocen{ poruseni § 25 odst. 3 zdkona o silni¢nim provozu.

Prestupku podle ustanoveni § 125¢ odst. 1 pism. k) zékona o silni¢nim provozu se dopusti
fyzicka osoba. kterd jinym jednanim, nez které je uvedeno pod pismeny a) aZ ). nesplni nebo
porusi povinnost stanovenou v hlavé II tohoto zdkona.



ROZHODNUTI &.j. KK/86/DS/23-3 Strana 3

Ustanoveni § 25 odst. 3 citovaného zdkona normuje, Ze pfi stani musi zastat volny alespon
jeden jizdni pruh Siroky nejméné 3 m pro kazdy smér jizdy; pfi zastaveni musi zistat volny
alespon jeden jizdni pruh Siroky nejméné 3 m pro oba sméry jizdy.

§ 2 pism. n) téhoZz zakona vysvétluje. Ze stat znamend uvést vozidlo do klidu nad dobu
dovolenou pro zastaveni, pficemz § 2 pism. o) definuje zastaveni jako uvedeni vozidla
do klidu na dobu nezbytné¢ nutnou k neprodlenému nastoupeni nebo vystoupeni
piepravovanych osob anebo k neprodlenému naloZeni nebo sloZeni ndkladu.

Z vozidla dle spisového materidlu nikdo nenastupoval, ani nevystupoval, ani nebyl skladan &i
vykladan néklad. jak zdaraziuje spravni organ i Méstska policie Karlovy Vary, tudiz je zcela
ziejmé, ze vozidlo obvinéného v dobé od 16:00 do 16:10 dne 9.8.2022 v ulici Na Vyhlidce
u domu €.p. 16 bylo v rezimu stani.

Jak uvadi i obvinény ve svém odvolani, § 2 pism. t) zdkona o silni¢nim provozu vymezuje
jako jizdni pruh ¢ast vozovky dovolujici jizdu vozidel v jednom jizdnim proudu za sebou.
Odvolaci organ k tomu dodava, Ze je rozdil mezi .jizdnim pruhem* ve smyslu § 2 pism. t)
zdakona o silni¢nim provozu a ,jizdnim pruhem vyznaenym na vozovee™ ve smyslu § 12
odst. 1 a 2 téhoz zakona. § 12 odst. 8 upravuje jizdu i v pruzich, které na vozovce vyznacené
nejsou. Jde vSak toliko o definici pro pravidla pfejizdéni z jednoho do druhého pruhu a pro
soubéznou jizdu.

§ 27 odst. 1 pism. j) zédkona o silniénim provozu zakazuje pravé stani v jizdnich pruzich
vyznatenych na vozovce mimo pravého jizdniho pruhu. Obvinény s vozidlem stél
v pravém jizdnim pruhu vyznaceném na vozovce, tedy nestdl v rozporu s timto ustanovenim.
Od levého okraje jeho vozidla az po levy okraj vozovky zlstavala prijezdna $ife 6.2 m. Lze
piedpokladat, Ze i se zapoCtenim rozmeéru levého zrcatka vozidla obvinéného by tento
prijezdni profil nebyl uzs$i nez 6 m. Jizdni pruh na vozovee byl vyznaten podélnou &arou
pieruSovanou (znacka V2b).

Dile je tfeba pfipomenout, Ze se jednalo o silnici III. tfidy v obei, na niz nejsou tramvajové
koleje. Nebyly tedy dany ani divody pro zakaz stani podle § 27 odst. 2-4 zakona.

Stani vozidla obvinéného tak nebylo ani v rozporu s § 27 odst. 1 pism. j) ani v rozporu s § 25
odst. 3 zakona o silni¢nim provozu. Samotna okolnost, Ze jeho vozidlo museli ostatni fidi¢i
objizdét s najetim do protismérného jizdniho pruhu, neni vyznamna. Zdkon o silni¢nim
provozu v § 16 s objizdénim napf. stojictho vozidla poc¢itd. § 11 odst. 1 pak piikazuje Fidi¢i
jezdit vpravo a pii pravém okraji vozovky, pokud tomu nebrani zvlasini okolnosti. nebo neni-
li stanoveno jinak. Ridi¢, ktery by se k vozidlu obvinéného piiblizoval v protisméru by pii
dodrzeni tohoto ustanoveni nemohl byt fidi¢em objizdéjicim vozidlo obvinéného ani omezen.

Pokud stanim obvinéného mélo dojit k naruseni provozu na pozemnich komunikacich navic
na vytizen¢ trase péti dennich autobusovych linek MHD v blizkosti nemocnice. pak by bylo
mozné obvinénému klast za vinu poruseni § 27 odst. 1 pism. s) zakona o silni¢nim provozu.
tedy zakazu stani na jinych mistech, kde by tim byla ohrozena bezpeGnost provozu na
pozemnich komunikacich, zejména jizda ostatnich vozidel.

Muze tedy nastat situace. v niz stani vozidla neni v rozporu s zadnymi zcela konkréiné
stanovenymi podminkami (dle obecné ¢&i mistni, resp. pfechodné upravy provozu
na pozemnich komunikacich). ale i tak bude ohrozovat bezpeénost provozu na pozemnich
komunikacich. Vyhodnoceni takové situace je zcela na spravnich organech projednavajicich
prestupky, a predev§im také na organech vefejné moci, které takové prestupky zjist'uji
a dokumentuji. v tomto pfipadé na straznicich Méstské policie Karlovy Vary. Ti obvinénému
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vysvétlili, ze prestupky na uvedené komunikaci tesi Casto. Z videozaznamu na piiloZzeném
DVD je patrny pomérné silny provoz béhem dokumentace prestupku.

S ohledem na zjisténé pochybeni je namisté vyhodnotit podané odvolani jako ztasti
opodstatnéné, nebot’ stéZejni namitkou tohoto podani bylo pravé nespravné pravni posouzeni
spravniho organu prvého stupné.

Vzhledem ke skutetnosti, kdy byla v postupu spravniho organu prvého stupné zjiSténa takova
pochybeni, jez méla vliv na zdkonnost rozhodnuti, nezbylo odvolacimu spravnimu organu,
nez-li odvolanim napadené rozhodnuti zrusit a véc vratit k novému projednani. kdyz zjiSténa
pochybeni nelze zhojit v rdmei odvolaciho fizeni. V dalSim proto bude na spravnim organu
prvého stupné. aby v Fizeni. jez bude probihat po nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.
odstranil zjisténa pochybeni a ve véci vydal nové rozhodnuti, pficemz je nazorem odvolaciho
spravniho orgdnu vazan. Spravni organ tedy mj. v dal$im Fizeni provefi, zda obvinény svym
jednanim neporusil § 27 odst. 1 pism. s) zakona o silni¢nim provozu, pii¢emz se bude zabyvat
i tim. zda takové poruseni mohlo byt v jeho situaci kryto zavinénim. alespon v intenzité
nevédomé nedbalosti, a zda jedndnim obvinéného byly naplnény i dalsi znaky prestupku dle
§ 125¢ odst. 1 pism. k) zékona o silni¢nim provozu.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti se nelze odvolat (§ 91 odst. 1 spravniho tadu).

Vyhotoveno v Karlovych Varech dne 11. dubna 2023

Doruci se:
- Magistrat mésta Karlovy Vary, odbor dopravy + spis

- advokat, se sidlem Ondfi¢kova 1304/9, 130 00 Praha 3. ID DS: 7n7uc3s,
zZmocnenec




